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En este articulo se presenta la problemdtica asociada a la seguridad fisica de las
instalaciones que. por sus actividades, pueden ser objeto

de sabotaje o de robo de material nuclear.

Garantizado un cierto nivel de proteccion radiolégica a la poblacion mediante la
adecuada aplicacién de los principios de la seguridad nuclear y de la seguridad
fisica. el articulo expone las recomendaciones internacionales al respecio
procedentes del Organismo Internacional de Energia Atémica. Se hace
posteriormente un repaso de las disposiciones espanolas y de la forma con que
se han cubierto los vacios legales encontrados en ellas, llegando al
establecimiento de los criterios que, con cardcter aun prouvisional, se utilizan en
las evaluaciones del disefio v procedimientos de aplicacion de los sistemas de
seguridad fisica que han de ser adaptados a las instalaciones nucleares.

La situacion mundial ha conducido al Organismo Internacional antes citado, a
proponer la firma de un Convenio que, aplicado fundamentalmente al
transporte de material nuclear, aleje la posibilidad de una utilizacion contraria a
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INTRODUCCION

El nivel de riesgo radiolégico acepta-
ble por la Sociedad en aras de los bene-
ficios que pueden derivarse de la utiliza-
cién pacifica de la energia nuclear
puede verse incrementado como conse-
cuencia de accidentes o delitos que con-
duzcan, respectivamente, a una libera-
cién incontrolada o provocada de la
radiactividad contenida en instalaciones
de disefio adecuado para su confina-
miento e inocuidad de su uso.

Para evitar, en la medida de lo razo-
nablemente posible, la ocurrencia de
tales hechos, la ciencia nuclear ha incor-
porado, dentro de su campo de aplica-
cién, dos tecnologias: la seguridad nu-
clear y la seguridad fisica. La primera
impide la ocurrencia de accidentes y en
caso de producirse mitiga o evita sus
consecuencias; la segunda impide la
ocurrencia de delitos y en caso de co-
meterse mitiga o evita sus consecuen-
cias.

Ambas tecnologias pueden, pues, ser
definitivas dentro de un mismo marco:
«Conjunto de procedimientos v sistemas
que aplicados o introducidos en la ubi-
cacién, proyecto, construccion, montaje
y operacién de una instalacién tienen
por finalidad el impedir la ocurrencia de
accidentes o delitos, segin aplique, y en
el caso de producirse evitar o al menos
mitigar sus consecuencias.»

El objetivo perseguido por ambas téc-
nicas es comin: «Impedir que la radiac-
tividad salga de los lugares en donde ha
de estar confinadas, v para conseguirlo
se establecen barreras de caracter legal
o administrativo, pasivo o estatico y ac-
tivo o dindmico, estructuradas de forma
que se consiga la denominada «defensa
en profundidad» o «seguridad a ultran-
za», es decir, anulada la funcionalidad
de una barrera existe la posibilidad de
actuacion de otra. No obstante, si todas
fallasen en sus funciones, la Sociedad
cuenta aun con medios para proteger a
la poblacién, son los llamados Planes de
Emergencia que contemplan tanto si-
tuaciones de accidente nuclear como de
sabotaje a una instalacién o de un robo
de material nuclear (*).

(") La definicion de material nuclear se encuen-
tra de forma concreta en el documento INFCIR/
274/Rev. 1 (1980), entendiéndose asi el pluto-
nio, excepto aquel cuyo contenido en el isétopo
plutonio-238 exceda del 80 por 100, el uranio enri-
quecido en los isotopos 235 6 233, el uranio que
contenga la mezcla de isGtopos presentes en su es-
tado natural, pero no en forma de mineral o de
residuos de mineral, v cualquier material que con-
tenga uno o varios de los materiales citados.
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Existe un confusionismo légico, de
caracter semantico, entre los términos
«proteccién» y «seguridad», en su aplica-
cién cotidiana dentro del campo nu-
clear. Asi, se utilizan expresiones tales
coma: seguridad nuclear ('), seguridad
fisica, proteccion radiolégica v protec-
cion fisica. Del continuado uso de estos
terminos, los autores del presente ar-
ticulo han llegado, quizd con dudoso
acierto, a la siguiente conclusién: «pro-
teccidn» tiene un matiz subjetivo, mien-
tras que «seguridad» posee un matiz ob-
jetivo. Por ejemplo, un blindaje es un
elemento de seguridad nuclear, como de
seguridad fisica es un sistema de detec-
cion contra la intrusién; sin embargo, di-
chos elementos permiten un cierto nivel
de proteccién radiolégica a la poblacién
v proteccion fisica a los materiales
nucleares, respectivamente. Asi pues:
«Para conseguir un cierto nivel de pro-
teccion fisica (radiolégica) contra el sa-
botaje en una instalacién o robo de ma-
terial nuclear (contra accidentes) han de
considerarse ciertos procedimientos o
sistemas de seguridad fisica (nuclear).»
Por tanto, el sujeto de la proteccién ra-
diolégica es el ser humano, mientras
que el sujeto de la proteccién fisica es el
material radiactivo; este dltimo tipo de
proteccion es una fase intermedia para
conseguir la proteccion radiolégica a la
poblacién. Asi como, y siempre dentro
del campo seméntico de la terminologia
nuclear, no se sefiala la proteccién «fisi-
ca» del nicleo a través de la «seguridad
nuclear» asociada a las salvaguardias
tecnoldgicas, no parece consecuente el
introducir la «proteccién fisica» de los
materiales nucleares cuando en sentido
lato se trata la tematica asociada a la
proteccién radiolégica de la poblacién
mediante mecanismos de indole diversa
encuadrados dentro del término «seguri-
dad». Es necesario reconocer que en la
bibliograffa internacional se encuentra
ampliamente difundida la expresién
«proteccion fisica» y es utilizada en las
disposiciones legales espafiolas referen-
tes a temas nucleares,

Para resumir el contenido de esta in-
troduccién podria sefialarse: «Fl nivel de
proteccién radiolégica asociado a la
operacion de una instalacién (o activi-
dad) es funcion del grado de seguridad
fisica y nuclear impuesta a la misma.»

RECOMENDACIONES
INTERNACIONALES

A fin de conseguir un adecuado nivel
de proteccién radiolégica contra el robo
de materiales nucleares y el sabotaje de
instalaciones nucleares, el Organismo
Internacional de Energla Atémica (en
adelante Organismo) publicé en 1972 el
documento titulado «Recomendaciones
para la Proteccion Fisica del Material
Nuclear». Tras dos revisiones, 1975 y
1976, en junio de 1977 aparecié el do-
cumento definitivo bajo el titulo de «La
Proteccién Fisica del Material Nuclears

con la referencia INFCIRC/225/Rev. 1.
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En dicho documento, el Organismo
recomienda una serie de medidas a te-
ner en cuenta por los diversos Estados
para la proteccién fisica {™*) del material
nuclear durante su utlizacién, transporte
v almacenamiento. Dichas medidas tie-
nen por finalidad hacer minimas las po-
sibilidades de robo de dicho material y
de sabotaje en las instalaciones que lo
contienen.

La seguridad fisica se alcanza secuen-
cialmente mediante las siguientes fases:
reglamentos, cumplimiento de los mis-
mos y control de dicho cumplimiento.
Respecto a la primera, las disposiciones
legales han de comprender los siguien-
tes aspectos:

e Definicién de responsabilidad, au-
toridad y sanciones. La responsabilidad
es privativa del pais donde se encuentre
el material nuclear: en el caso de trans-
ferencia de un pais a otro habran de
preverse acuerdos de cesién v asuncién
de responsabilidades. La autoridad o
autoridades (oficiales o delegadas) seran
las encargadas de hacer cumplir las dis-
posiciones contenidas en los Reglamen-
tos. Si bien las sanciones no forman
parte de los sistemas o procedimientos
de seguridad fisica, de alguna forma
coadyuvan a su implantacién o cumpli-
miento.

@ Proceso de licencia. el cual habra
de tener en cuenta el grado de seguri-
dad fisica alcanzado en la instalacién
antes de la concesién de la autorizacién
correspondiente.

e Clasificacion del material nuclear
segiin el riesgo radiolégico que tanto su
robo como el sabotaje en la instalacién,
en donde se encuentra, representa para
la poblacian (").

@ Requisitos que han de ser cumpli-
dos para el uso, transporte o almacena-
miento de material nuclear, segin la
clasificacién indicada en el apartado an-
terior ().

e Informacion que de alguna manera
pueda afectar el grado de sequridad fisi-
ca asociada a los materiales nucleares
contenidos en una cierta instalacién.

Respecto a la segunda fase, cumpli-
miento de los Reglamentos, ha de ser
realizado bien por las autoridades, bien
por el concesionario de la licencia o por
un organismo debidamente autorizado.

El control de este cumplimiento, ter-
cera fase en la secuencia para conseguir
un grado de seguridad fisica apropiado,
se efectuard mediante oportunas y pe-
riddicas inspecciones de forma que se
garantice un continuo acuerdo entre lo
establecido en los Reglamentos v las ac-
tividades de la entidad explotadora. Este
control corresponde a la Autoridad con
responsabilidad en la custodia nacional
del material nuclear.

" Hasta aqui la postura del Organismo
ante la problematica de la seguridad fisi-
ca. No obstante, en cada pais existen de
una manera mas o menos desarrollada
normas para la seguridad fisica de insta-
laciones contra los delitos de hurto y sa-

botaje, independientemente, de la activi-
dad que practiguen; normas que estan
fijadas desde antes de las publicaciones
va mencionadas del Organismo y que a
veces estan recogidas bajo el titulo de
«seguridad industrial». Seria largo y ade-
mas estaria fuera del marco profesional
de los autores de este articulo el narrar
la evolucién seguida en los distintos pai-
ses para el establecimiento de las nor-
mas y guias que han tratado de hacer
compatible el grado de seguridad fisica
con las recomendaciones internaciona-
les contenidas en el documento del Or-
ganismo, ya citado (*™*"). Es posiblemente
méas interesante el sequir la evolucién
habida en Espafia.

EVOLUCION NACIONAL

La Ley 25/1964, de 29 de abril, sobre
Energia Nuclear es para muchos profe-
sionales el primer marco legal en donde
se centran las actividades relacionadas
con la Administracién. En su presenta-
cién se anuncia la definicién de figuras
delictivas, que timidamente en su conte-
nido pueden reflejar lo que actualmente
se entiende por seguridad fisica. Efecti-
vamente, dentro del capitulo VI dedica-
do a las medidas de seguridad y protec-
cién contra las radiaciones ionizantes, el
articulo 40 sefiala que la «sustracién de
materiales o residuos radiactivos o de
objetos contaminados deberd ponerse
inmediatamente en conocimiento de las
autoridades competentes». Dentro del
articulo citado se encuentra, casi proféti-
camente, una distincién entre «acciden-
tes y demas anormalidades que afectan
a los materiales almacenados o deposi-
tados», los cuales deberdn ser puestos
inmediatamente en conocimiento de las
autoridades competentes. Quiza el legis-
lador estarfa pensando en que no sélo
los accidentes pueden dar lugar a dafios
nucleares sino también «anormalida-
des», como los delitos citados en la
introduccién de este articulo.

El articulo 45 (contenido en el capitu-
lo VII sobre «responsabilidad civil deri-
vada de dafios nucleres») obliga al ex-
plotador a asumir la responsabilidad
correspondiente a la indemnizacién por
los dafios nucleares que puedan causar,
exonerando sélo los que se producen a
consecuencia de: «conflicto armado,

(") Actuaimente se estd introduciendo en el
lenguaje cientifico especifico de la tecnologia nu-
clear la expresicn: seguridad radioldgica.

(") Si bien «proteccion fisica» es la expresion
utilizada por el Organismo, en adelante se sustituird
por «seguridad fisicas, de acuerdo con el criterio
expuesto en la Introduccicn.

(*"*) Tanto la clasificacion de los materiales nu-
cleares como los requisitos vienen contenidos en el
documento mencionado del Organismo v seria muy
extenso el incluirlos en este articulo.

(****) " El Consejo de Seguridad Nuclear ha realiza-
do una encuesta entre los paises de la OCDE sobre
los criterios a tener en cuenta para el disefio de un
sistema de seguridad fisica desde la dptica de la
proteccion radioldgica. Como  consecuencia de
dicha encuesta, el Consejo ha establecido provisio-
nalmente los criterios que se presentan en este
articulo.



hostilidades, guerra civil o insurrec-
cién...». Puede, pues, deducirse de aqui
que en los robos o sabotajes hechos por
delincuentes es el explotador el respon-
sable de los dafios que puedan produ-
cirse y, por tanto, se le obliga a poseer
un sistema de seguridad fisica en su ins-
talacion.

Por dltimo en el capitulo XIII («de los
delitos y penas») de la mencionada Ley
y en su articulo 84 se sanciona con la
pena de reclusién mayor «al que inten-
cionadamente libere energia nuclear
que ponga en peligro la vida o la salud
de las personas o sus bienes». Y en la
pena de prisién mayor al que «perturba-
ra intencionadamente el funcionamiento
de una instalacidn nuclears.

Se puede resumir, que tanto el hurto
como el sabotaje estuvieron presentes
en la redaccién de la Ley 25/1964, tan-
to como figuras delictivas como «anor-
malidades» que puedan afectar al nivel
de proteccién radiolégica de la pobla-
cién, y de ello se hace responsable a la
entidad explotadora de la instalacién,

El Decreto 2869/1972, de 21 de julio
{(Reglamento sobre Instalaciones Nu-
cleares v Radiactivas), desarrolla el capi-
tulo V de la Ley 25/1964 que trata de
las autorizaciones de las instalaciones
nucleares y radiactivas y de la tenencia
y utilizacién de materiales radiactivos.
La lectura de este Decreto con la inten-
cién de bisqueda en lo que puede hacer
referencia a la seguridad fisica es irrele-
vante. Quiza pueda encontrarse un atis-
bo cuando hace referencia a las autori-
dades administrativas dadas por otros
Departamentos ministeriales u Organi-
zaciones competentes o bien cuando ge-
néricamente se cita la palabra «seguri-
dad» sin el calificativo de «nuclears.

Los responsables de emitir informes
en materia de seguridad nuclear y pro-
teccién radiolégica para su considera-
cién por la Autoridad licenciadora en-
contraron (ha de entenderse antes de
1980) una ambigliedad legal en las que
enmarcar sus evaluaciones en lo relati-
vo a la seguridad fisica. La Junta de
Energia Nuclear que antes de la crea-
cién del Consejo de Seguridad Nuclear
fue la encargada de dictaminar, sobre
los aspectos antes mencionados, a la
Direccion General de la Energia vy gra-
cias a la dedicacién, formacién, conoci-
mientos y, porqué no, ingenio de sus
profesionales obvid tales carencias lega-
les, incorporando a su practica de traba-
jo las recomendaciones internacionales
v en defecto de éstas, las regulaciones
del pais de origen del proyecto de la ins-
talacién. De esta forma se han conse-
guido unos estudios de seguridad en las
instalaciones espafioclas que permiten
garantizar razonablemente unos niveles
de proteccion radiolégica comparables
con los de cualquier otro pais de su en-
torno cultural; y asi, la Junta antes de la
publicacion de las recomendaciones del
Organismo sobre seguridad fisica exigia
para la emisién de un dictamen favora-
ble de autorizacién de puesta en mar-
cha, la existencia de unos servicios pro-

pios o contratados que junto a unos
sistemas técnicos proporcionaban un
grado de seguridad fisica adecuado.

Una vez que en junio de 1977 fueron
publicadas las recomendaciones interna-
cionales y con el fin de orientar al titular
de la instalacion sobre el objetivo, alcan-
ce y aplicacién de las mismas, la Junta
en 1978 redactd la Guia de Seguridad
nidmero 7, titulada «Criterios sobre la
Seguridad Fisica de las Instalaciones
Nucleares» (GSN-07/78). El objetivo es
la prevencién, disuasién e impedimento
de «aquellos actos deliberados dirigidos
a producir dafos en la instalacién,
cuyas Gltimas consecuencias podrian ser
contaminaciones incontroladas o ina-
ceptables del medio ambiente y dafios
radiolégicos al piblico en general»; este
objetivo se consigue mediante la im-
plantacién de un sistema de seguridad
fisica que siga unos ciertos criterios. Es-
tos criterios se expondran mas adelante.
El alcance queda definido por exclusién
cuando en la Guia se sefiala textual-
mente que «la proteccion de la instala-
ciébn contra un asalto formal por parte
de grupos militares o paramilitares cae
fuera del alcanze de esta Guia, por con-
siderar tal defensa de la responsabilidad
del Gobierno de la Nacién»; con ello se
tiene en cuenta la Ley 25/1964 en su
articulo 45. Su aplicacién considera las
instalaciones nucleares sometidas al ré-
gimen de autorizacién contemplado en
el Decreto 2869/1972, ya citado, y con-
siste en tener en cuenta ya durante el
disefio un sistema de seguridad fisica
que «debera estar finalizado y en accién,
antes de la carga inicial de combustible
nuclear», a fin de cumplir con el objeti-
vo sefialado anteriormente.

La Ley 15/1980, de 22 de abril, crea
el Consejo de Seguridad Nuclear; el ar-
ticulo 2. establece sus funciones y en su
apartado e) se lee textualmente «Co-
laborar con las autoridades competentes
en la elaboracién de los criterios a los
que han de ajustarse los planes de
emergencia y proteccién fisica de las
instalaciones nucleares y radiactivas, y
de los transportes de sustancias nuclea-
res v materias radiactivas, y una vez re-
dactados los planes participar en su
aprobacién, antes de la puesta en mar-
cha de las instalaciones correspondientes».

Una vez publicada la Ley anterior-
mente citada, una de las primeras ac-
tuaciones del Consejo, que se constituyé
en marzo de 1981 y una vez aprobado
su Estatuto (Real Decreto 1157/1982,
de 30 de abril), fue la de instar al Minis-
terio de Industria y Energia a la revision
de los planes de emergencia exterior de
las centrales nucleares a la luz de las al-
timas recomendaciones del Organismo.
Siguiendo el contenido del articulo 2.2,
apartado e), de su Ley de Creacion y el
mismo apartado del articulo 5° de su
Estatuto, a primeros de 1983 el Consejo
edita sus criterios en la elaboracién de
los Planes de Emergencia Nuclear co-
rrespondientes a las provincias de Ta-
rragona, Céceres, Guadalajara, Burgos
y Valencia. Dichos Planes, v hasta el

presente, han sido comprobados y revi-
sados mediante simulacros realizados en
las cinco provincias.

Por imperativos legales, el Consejo
ha de incrementar su labor en lo que
respecta al mencionado apartado de su
Ley y Estatuto contemplando los planes
de emergencia de otras instalaciones
nucleares, de las instalaciones radiacti-
vas y de los transportes, asi como en los
temas seguridad fisica de las citadas ins-
talaciones y transportes. A este respecto
y tras la encuesta internacional que se
ha realizado, se ha llegado provisional-
mente al establecimiento de unos crite-
rios, que se exponen a continuacién,
siendo lo méas conveniente que se siga el
mismo proceso que como en el caso de
los planes de emergencia se ha seguido.

CRITERIOS PROPUESTOS

Como en el caso de los planes de
emergencia, los de seguridad fisica han
de cumplir una serie de requisitos que
reflejen los criterios dados por el Conse-
jo. En el presente, si bien existen de for-
ma provisional dichos criterios con los
que evalian los sistemas de seguridad
fisica de las centrales nucleoeléctricas
espafiolas, ain no se ha instrumentado
la colaboracién con las autoridades
competentes.

La Guia de la Junta ha proporciona-
do los cinco primeros criterios que tie-
nen un caracter cualitativo; los dos
restantes han sido introducidos por el
Consejo a la vista de la evolucién de los
estudios vy practicas en otros paises,
siendo su cardcter cuantitativo.

Criterio 1

La organizacién funcional del Servi-
cio de seguridad fisica ha de considerar
las figuras de un jefe, guardas y vigilan-
tes, asi como la asignacién de responsa-
bilidades, definicién de dependencias
jerarquicas y procedimientos de actua-
cién. Esta organizacién serda indepen-
diente de la organizacidn intrinseca pro-
pia de la instalacién.

Criterio 2

Las estructuras, sistemas y compo-
nentes se clasificardn en «vitaless y «no
vitales», atendiendo a sus funciones res-
pecto a la seguridad nuclear de la insta-
lacién. Las areas que contengan o bien
estructuras o sistemas o componentes
clasificados como «vitales» se denomi-
naran «vitales», y a su vez las areas que
contengan areas «vitales» se denomina-
ran «protegidas». Todas las areas «vita-
les» v «protegidas» estaran rodeadas por
barreras fisicas, que impidan su acceso
de forma no controlada. Rodeando to-
das las areas «protegidas» v, en general,
todas las estructuras de la instalacion,
existird la zona denominada «<bajo con-
trol del explotador» que habra de sefiali-
zarse de modo que toda persona media-
namente dotada se dé cuenta de que se
encuentra en propiedad privada.
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Criterio 3

Existiran sistemas y procedimientos
adecuados para el control de accesos vy
salidas de toda persona o equipo que
penetre o salga de las areas citadas.
Este control debe contemplar la inspec-
cién e identificacién pertinente. Para el
personal ajeno a la instalacién existira
un servicio de escolta.

Criterio 4

Tanto en la zona denominada bajo
control del explotador como en las zo-
nas «vitaless y «protegidas» existiran se-
riales de deteccidn de intrusos que pro-
vocaran sefiales de alarma en dos
centros independientes de vigilancia
permanente. Estos sistemas de alarmas
tendrén equipos auténomos de alimen-
tacién eléctrica y mecanismos de auto-
comprobacién e identificaran las zonas
en donde se producen dichas situaciones.

Criterio 5

A través de equipos apropiados todo
miembro del servicio de seguridad en
misién estard en comunicacién con los
dos centros antes citados. Los sistemas
de comunicaciones de estos centros con
organismos de seguridad locales han de
ser independientes, redundantes y diver-
S08.

Junto al cumplimiento de los criterios
antes sefialados, la instalacién dispon-
dra de procedimientos especificos sobre
las claves, controles, entrenamientos,
etc., asi como sobre las actuaciones en
caso de disturbios o alteraciones de or-
den pablico.

Criterio 6

Mediante la técnica de arboles de fa-
llos y sucesos se estimara razonable-
mente la probabilidad de éxito de una
accién que conlleve la intrusién en un
area «vital». Dicha probabilidad sera sig-
nificativamente baja.

Criterio 7

Mediante la técnica de arboles de su-
cesos denominado de «linea de tiemposs»
se estimara razonablemente el tiempo
minimo con que un intruso profesional
puede alcanzar un &rea «vitals. Dicho
tiempo ha de ser significativamente su-
perior al tiempo que tardan en acudir
los apoyos exteriores a la instalacion
una vez detectada la intrusién.

Con estos dos iltimos criterios se
puede evaluar la eficacia de las barreras
activas y pasivas que posee la instala-
cion, asl como la capacidad de respues-
fa tanto del personal asignado al Servi-
cio de Seguridad Fisica como de los
equipos de apoyo exteriores.

TRANSCENDENCIA
INTERNACIONAL

El problema planteade por la seguri-
dad fisica para la proteccién de materia-
les nucleares contra el robo o para la
proteccion de la instalacién que los con-
tiene, contra al sabotaje, que en princi-
pic parece que sélo afecta a la politica
interna y legislacién penal de un pafs,
ha tenido que encontrar un foro de re-
flexion, estudio y proposiciones dadas
las implicaciones asociadas a dichos de-
litos sobre todo en el transporte de tales
materiales.

La situacién internacional y los con-
flictos existentes entre algunos paises ha
hecho que de nuevo el Organismo ac-
fuase proponiendo la firma vy posterior
ratificacion por sus Estados miembros
del llamado «Convenio sobre la Protec-
cion Fisica de los Materiales Nuclearess
contenide en el documento de referen-
cia INFCIRC/274/Rev. 1 de mayo de
1980. En dicho documento se resalta la
necesidad de una cooperacién interna-
cional para que se puedan establecer
medidas efectivas que eviten las conse-
cuencias nefastas asociadas al uso y po-
sesion ilegales de materiales nucleares.
No obstante, el objetivo y alcance dado a
este Convenio su ambito de aplicacién
se restringe a los materiales utilizados
con fines pacificos, limitando el caracter
universal que deberia tener. Espafia esta
alin considerando su postura ante tal
Convencién.
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Un esquema que cumpla con estos
requisitos ha de contener lo siguiente:

— Objetivos.

— Descripcién del suceso:
@ Secuencia del suceso.
Detallada descripcion del suceso.
Datos técnicos.
Mensajes.
Mapas v planos.
Instrucciones a controladores y
evaluadores,
@ Guia del evaluador.

— Descripcién de la respuesta, con lo
que se resaltan los componentes
esenciales del guién para un ejercicio
de simulacro de emergencia.

Los objetivos son las metas a lograr
en el desarrollo del ejercicio v estos ob-
jetivos no indicaran cuales son los datos
técnicos detallados que deben progra-
marse para cada actividad en el guién vy
por otra parte, ellos conduciran el desa-
rrollo de los criterios de los evaluadores.
La recogida de todos los objetivos en un
apartado simple, permite una confron-
tacion rapida de los propésitos del ejer-
cicio, de los requerimientos de normati-
vas y de la mejora que se intenta lograr.
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La secuencia del suceso ha de ser
una lista cronolégica de los sucesos que
conducirdn a la condicién de emergen-
cia y a una activacion de las organiza-
ciones de respuesta y, ademas suminis-
trard una informacién sobre los fallos
simulados vy el estado de los sistemas de
la instalacién nuclear, estableciendo una
base para la informacién detallada que
se ha apuntado con anterioridad.

La descripcion detallada del suceso
ha de contemplar descripciones especifi-
cas de los sistemas del reactor y las con-
diciones tanto interiores como exteriores
de forma conveniente para el uso inme-
diato por los controladores-inspectores
durante el ejercicio. Los datos técnicos
se presentaran igualmente en forma
cronolégica junto con tablas, dbacos, fi-
guras, etc.; los datos del reactor se deta-
llaran suficientemente para contestar
razonablemente las necesidades de in-
formacién de operadores y demés per-
sonal cualificado.

La descripcion de la respuesta sera
un resumen de los sucesos principales y
de las acciones significativas que han de
realizar las organizaciones de respuesta.

Idénticamente, tal descripcién ha de ex-
plicar el alcance de la participacién de
la organizacién de operacién, de las or-
ganizaciones locales provinciales y gu-
bernamentales. Esta descripcién se hara
de forma que pueda proporcionar una
comprension y entendimiento de los su-
cesos y acciones que derivan en una si-
tuacion apropiada para lograr los objeti-
vos; es decir, debe haber evidencia entre
los objetivos v los sucesos y acciones.
Una parte de este sumario correspon-
derd a la informacién administrada y
a las asignaciones necesarias para ayu-
dar a la coordinacién de las actividades
de inspectores y evaluadores, con apun-
tes sobre reuniones pre y post-ejercicios.
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