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Mecanico del proyecto de la C.N. Vande-
lios I, en las oficinas de INITEC. Final-
mente, en 1981, pasa a formar parte del
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siguientes criterios:

Ya en los comienzos del proyecto de la
CN TRILLO I, disefio aleman de Kraft-
werk Union (KWU), surgié como una de
las facetas a la que habia que prestar
una dedicacion especial la de la licencia.
Este hecho de que en Espafia el mundo
nuclear histéricamente se ha dirigido
principalmente hacia modelos america-
nos. ha decantado la preparacion basica
de autoridades, propiedades y suminis-
tradores hacia esquemas, asimismo,
americanos. Evidentemente, las respues-
tas a los problemas genéricos nucleares
pueden ser varias, y es dentro de esta di-
versidad donde tuvo el punto de partida
la CN TRILLO [: Un disefio aleman den-
tro de unos habitos de licencia ameri-

¢Cémo se planted la CN TRILLO [ el
reto? Ante todo definiendo con especial
cuidado los criterios v los fines hacia
donde debia apuntar su licencia. Se tuvo
que familiarizar con la normativa del
pals del origen que presentaba, como
mas tarde se dira. no sélo dificultades de
interpretacion. sino también de alcance y
desarrollo. En este sentido hay que resal-
tar el gran esfuerzo de adaptacion al que
se vieron obligados algunos suministra-

KWU., su habitual forma de actuar, y por
supuesto un elemental sentido de la pru-
dencia. abrio paso al proyecto a las auto-
ridades alemanas. con una participacion
directa mucho méas acusada y en mas
ambitos que la proyeccion de la NRC en

Todas estas circunstancias han de-
sembocado en una preparacién para la
licencia que ha exigido esfuerzos suple-
mentarios y decisiones inéditas en areas
de importancia como garantia de cali-
dad, cualificaciones, ... tal como se va a
indicar con posterioridad. La resolucién
de esta licencia, por tanto. debera se-
guir, asimismo, un proceso especifico.
Una de las vias posibles es la que invo-
lucra directamente y en profundidad a
las organizaciones implicadas: autorida-
des, propiedad, ingenieria, suministrador
principal y responsables de la licencia

En los apartados siguientes se desarro-
llan con mas detalle todas las facetas

Basicamente la licencia de la CN TRI-
LLO [ ha sido condicionada por los tres

— Adaptacién a la historia de la licencia
nuclear en Espafia.

— Adopcion de un punto de equilibrio
entre el disefio aleméan y la realidad es-
pafiola.

— Seguimiento de los criterios particula-
res impuestos a la CN TRILLO .

Estos tres criterios se han tenido en
cuenta a lo largo del proyecto a través de
objetivos particulares entre los que des-
tacan:

— Desarrollar el proyecto de forma que
puedan ser aplicadas en la medida de lo
posible las formas de licencia america-
nas. Con este objetivo se ha pretendi-
do facilitar la labor del organismo li-
cenciador, cuya practica es, en gran
medida, extrapolacién del hacer ame-
ricano y, por tanto, agilizar los tramites
de la licencia en aquellas areas en las
que no entraba de lleno la influencia
del disefio aleman.

— Incorporar los requisitos oficiales exi-
gidos a la CN TRILLO I. En este senti-
do se han tenido en cuenta los requisi-
tos indicados en los condicionados
particulares de las autorizaciones pre-
vias y de construccién, asi como las
transmitidas por la Direccién General
de la Energia v el Consejo de Seguri-
dad Nuclear en otras ocasiones. En
este sentido hay que indicar que la CN
TRILLO I ha aplicado, dentro del con-
texto de TMI, los requisitos especificos
aparecidos en la autorizacion de cons-
truccion de la unidad 2.

— Siguiendo la linea del objetivo ante-
rior, la CN TRILLO I ha hecho un se-
guimiento de los requisitos que las au-
toridades espafiolas imponian a otras
centrales, con el criterio de adaptarlas
al proyecto. Logicamente esto conlle-
va un esfuerzo de analisis, puesto que
no todas las exigencias eran directa-
mente extrapolables al disefio aleman,
o por no tener aplicacién directa o
porque el propio disefio aleman habfa
dado una solucién distinta.

— Un cuadro objetivo, resultado de un re-
quisito de las autoridades, ha sido el de
aplicar la normativa alemana en todas
las areas del proyecto. Este criterio no
se ha seguido, solo en aquellos casos
en que existian reglamentacién espa-
fiola o extranjera con caracter de re-
quisito regulador. Desde el punto de
vista de la CN TRILLO I el conseguir
este criterio es uno de los temas mas
delicados ya que es el que asegura una
continuidad desde el disefio hasta la
operacion de la Central, de forma que
la seguridad de la misma quede en-
marcada en el ambito dentro del que
ha sido concebida, sin influencias age-
nas a la filosofia que la definié.
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OBJETIVOS DEL PROYECTO PARA SU LICENCIA

En el siguiente apartado se desarro-
llara con detalle la problematica con la
que se ha encontrado la CN TRILLO 1
al aplicar la normativa alemana.

— El seguimiento de la central de refe-
rencia ha supuesto un especial pro-
blema para la CN TRILLO [, ya que
no es directamente extrapolable la
idea americana de central de refe-
rencia a una hipotética referencia
alemana. Como se indicara mas tar-
de, la aplicacién de mejoras desde el
punto de vista de seguridad y pro-
teccion radiolégica en las centrales

alemanas tiene un proceso «sui gé-
neris» que como consecuencia ha
desembocado en tres centrales de
referencia para la CN TRILLO 1.

Un dltimo criterio ha sido el de ho-
mogeneizar al maximo las activida-
des del suministrador principal con
las del disefiador del resto de la
central. Procedimientos de trabajo,
criterios técnicos e incluso habitos
en la forma de proceder han sido
las principales piezas que se han li-
mado durante el proceso de aco-
plamiento.

FII Equivalencia de la Normativa Alemana (RFA) con la americana (USA).

PROBLEMATICA QUE
PLANTEA LA APLICACION
DE LA NORMATIVA
NUCLEAR ALEMANA

Dado que era la primera vez que debia
ser aplicada la normativa nuclear alema-
na en nuestro pais, es ldgico el pensar
gue su puesta en practica suscité una se-
rie de dificultades, ya sea por el descono-
cimiento que de la misma tenia el equipo
del proyecto o porque técnicamente le
acompafiaba una serie de problemas
reales con los cuales han tenido que
convivir los participantes en la CN TRI-
LLOIL

En los siguientes parrafos se van a de-
sarrollar las principales caracteristicas
que condicionaron al proyecto y tuvieron
que tenerse en consideracion:

— La normativa nuclear alemana ha ido
apareciendo de forma general, con un
cierto retardo con relacién a la equiva-
lente en Norteameérica. Este problema
se ha materializado en:

® [a mayor parte de la normativa
especificamente nuclear alemana se
ha desarrollade a lo largo del
proyecto. En 1975 existian sélo tres
KTA (equivalente a las Regulatory
Guides Americanas de las que exis-
tian noventa y tres). Esto ha impli-
cado que el proyecto ha ido crecien-
do a la par que la reglamentacién
pudiéndose dar el caso de que haya
ido en algunas ocasiones por de-
lante de la misma.
@ Como consecuencia de lo anterior
el proyecto ha seguido un proceso
de realimentacién que muchas ve-
ces ha sido por aproximaciones su-
cesivas hasta un resultado final con-
creto.

— La situacién planteada en el punto an-
terior puede resultar sorprendente e
incluso contradictoria con un buen
producto final. Sin embargo, no es asi.
Este es el proceso normal para cual-
quier central alemana y a la vista de
los resultados, parece que el plantea-
miento es correcto. Pero épor qué su-
cede ésto? Normalmente en la Rept-
blica Federal Alemana la reglamenta-
cion aparece tras un largo periodo de
conversaciones e intercambio de opi-
niones entre los directamente afecta-
dos. En este proceso la solucién puede
ser aplicada en una central, modifica-
da y reaplicada en otra y, por fin, apa-
recer como requisito sujeto a normati-
va. Hay que puntualizar que este ha-
cer v deshacer no es por motivos pura-
mente técricos sino por exigencias
particulares en la licencia de las diver-
sas centrales.

En resumen, la normativa es una
concrecion sobre el papel de lo que ya
esta técnicamente solucionado, proba-
do e incluso licenciado.

— De lo anterior puede deducirse, y si-
guiendo un camino inverso, que la in-
terpretacion de la normativa en Ale-
mania puede ser variada. Depende de



la historia que desembocé en esta nor-
ma y depende del organismo licencia-
dor que evalué la solucién aplicada.
Hay que indicar aqui por adelantado,
que aunque es el Ministerio del Inte-
rior (BMI) el Gltimo responsable de la
licencia, hay varios organismos aseso-
res del mismo y siete organismos eva-
luadores con competencias territoria-
les. De ahi el que no tenga gran senti-
do el establecer una central de refe-
rencia, por un lado, porque no refleja
el completo estado del arte, por otro
lado porque dada la facilidad en el de-
sarrollo de soluciones y que estas se
aplican antes de ser norma, la central
de referencia es rapidamente sobrepa-
sada.

Por otro lado hay que decir, que la
permeabilidad del proceso de licencia
alemén, asi como el de gestién de so-
luciones, no es suficientemente impor-
tante como para que se pueda hacer
un seguimiento sistematico de las mis-
mas vy adoptar previsiones en el
proyecto. Sin lugar a dudas, es un sis-
tema alejado del americano en que el
trasvase de informacion estd muy sis-
tematizado.

— Uno de los problemas més importan-
tes ha sido el compatibilizar el condi-
cionado de la autorizacion de cons-
truccion con el disefio aleman. En el
condicionado aparece explicitamente
requerido el cumplimiento de normas
Americanas, algunas de las cuales, in-
tentando cubrir areas que la normati-
va alemana no contemplaba. Un
ejemplo tipico, es de la imposicion del
cédigo ASME Xl para el desarrollo de
las actividades de Inspeccién en Servi-
cio que ha presentado serias dificulta-
des en especial en las siguientes areas:

@ Definicion del alcance. En la Repu-
blica Federal Alemana se trabaja
con unos criterios de aplicacién y
excepcién distintos a los de ASME
XL

@ Extrapolacién de las clases de codi-
go a la clasificacion alemana. No
hay biunicidad con la clasificacion
de Seguridad Basica.

@ El disefio aleman no esta preparado
para realizar algin tipo de pruebas
ASME XI.

‘— A lo largo del proyecto ha supuesto ast
mismo un esfuerzo considerable el he-
cho de que el equipo con disefio ale-
man venia compafiado de unos crite-
rios de ingenieria, unos métodos de fa-
bricacidon y unos procedimientos de
inspecciones, que se alejaban de los
que habitualmente se practican en
nuestros pais y que eran los que per-
mitian su licencia en Alemania.

Este marco debia ser trasladado a
Espafia y se consiguioé buscando con-
juntamente con las autoridades espa-
fiolas y alemanas, asi como con el su-
ministrador principal y fabricantes na-
cionales un punto medio en donde
fuera asi mismo licenciable el suminis-
tro aleman adaptado a la préctica in-
dustrial Espafiola.

— Como consecuencia de todo lo ante-

F 00D  Kernkraftwerk Grohnde (842 146 RC2),

Tt

riormente expuesto subyacia el peligro
de que al querer adoptar criterios de
diversas procedencias, las soluciones
en la CN TRILLO I fueron envolven-
tes de las maximas de partida. Esta si-
tuacién tedricamente conservadora
exige una andlisis detallado que per-
mita asegurar la fiabilidad del resulta-
do final. Asi se ha hecho en diversas
areas del proyecto y se detallan con
mas extension «Aplicacion a la CN
TRILLO I».

LICENCIA
EN LA REPUBLICA
FEDERAL ALEMANA

Dentro del munde de la licencia ale-
mana hay varias circunstancias que de-
ben ser consideradas v que le confieren
una particular caracteristica:

- La autoridad de licencia no es (nica,
varia de estado en estado.

— La intervencién del publico es impor-
tante y decisiva.

— Las centrales son llave en mano por lo
que el suministrador principal, Gnico
en Alemania, es parte activa, incluso
por encima de las empresas propieta-
rias, en el proceso de licencia.

— La licencia se va cubriendo de forma

progresiva a lo largo del proyecto y no
por escalones acusados.

Como ya se dijo, el responsable tltimo
de la licencia es el Ministerio Federal del
Interior (BMI) que es asesorado por di-
versos organismos entre los que desta-
can en el area de seguridad nuclear la
Comisién para la Seguridad de Reacto-
res (RSK) y la Comision para la Protec-
cién Radiolégica (SSK). El BMI tiene
como competencia el definir los criterios

F IV  Kernkraftwerk Philippsburg (Reg. V OBB G16/2950].

NUCLEAR ESPANA, 1986, Enero 53



sobre los que se basara la licencia de las
diversas centrales. La autoridad del es-
tado es responsable de la evaluacién v
licencia de las centrales dentro de su
territorio, pudiendo ser recurridas sus
decisiones frente al BMI. Las funciones
de evaluacién las asumen las organiza-
ciones independientes, asesores en tema
de licencia como son los Comités de
Inspeccién Técnica (TUV, de los que
existen once; siete competencias nuclea-
res) y la Sociedad para la Seguridad de
los Reactores (GRS).

El proceso de la licencia en Alemania
se estructura en tres etapas:

Aprobacion del emplazamiento
v del concepto

La propiedad conjuntamente con el
suministrador principal solicita la autori-
zacion a la Autoridad del estado corres-
pondiente. Esta la tramita a sus organis-
mos asesores, el TUV del estado donde
se encuentra la central y/o GRS, que
realizan la evaluacién, siguiendo las di-
rectrices del BMI y que es asumida por la
Autoridad del Estado. En paralelo se rea-
liza una reunion pablica en donde se pre-
sentan y discuten las alegaciones parti-
culares. Como consecuencia de ambos
procesos, la Autoridad del estado aprue-
ba o rechaza la central.

Aprobaciones parciales del proyecto

Durante los largos periodos de cons-
truccion de una central, el estado de la
tecnologla puede variar considerable-
mente. Para poder asegurar que cada
sistema es licenciado de acuerdo con los
Gltimos criterios ingenieriles se estable-
cen diversos escalones de licencia duran-
te la construccién, en donde se tienen
en cuenta todas las experiencias obteni-
das hasta entonces y los cambios de nor-
mas y regulaciones habidas hasta el mo-
mento.

Aprobaciones e inspecciones del dise-
flo y fabricacién

Por otro lado, el suministrador princi-
pal envia al TUV correspondiente las es-
pecificaciones de cada componente, para
su aprobacién, con lo que quedan acep-
tados los materiales, procesos de fabrica-
cién y ensamblaje, célculos y alcance de
pruebas.

También es el TUV quien debe apro-
bar la cualificacién del fabricante, asi
como todos sus documentos de fabrica-
cion.

Por dltimo, las inspecciones realiza-
das en talleres y emplazamiento son
también competencia del TUV y requie-
ren su aprobacién.

Como se ve a lo largo de todo el pro-
ceso, el TUV tiene un papel relevante.
No sélo se reduce su cometido a evaluar
contrastando con directrices del BMI y
normativa escrita, sino que es capaz de
aportar sus propias soluciones, que a la
larga pueden desembocar en una nueva
reglamentacion. El hecho de que existan
siete TUV con competencias nucleares,
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PROPIEDAD

F v Esquema general de licencia en la Repuiblica Federal Alemana.

con cierta independencia a la hora de
tomar decisiones en aquellas areas que
no estdn reglamentadas por normativa,
pudiendo permitir el imaginar la pa-
radoja de que dos centrales con disefio
conceptual idéntico apliquen soluciones
particulares muy diversas, Sin embargo,
por el hecho de que los cambios se reali-
cen tras un perfodo experimental largo,
el que exista un solo suministrador prin-
cipal, y, en gran parte, debido a la labor
de unificacion realizada por el Vd TUV,
Confederacién de TUV, se puede ase-

gurar una homogeneidad, al menos, a
nivel de criterios.

NORMATIVAEN LA
REPUBLICA FEDERAL
ALEMANA

A lo largodel articulo se han ido expo-

" niendo diversos matices de la normativa

alemana que permiten hacer una idea de
cual es su importancia y de cémo incide
en el proceso de licencia.

F Vi




F Vll Gradacion vy aplicacion de la normativa de CN Trillo.

En este apartado se enumera exclusi-
vamente el tipo de normativa. En la
Repiiblica Federal Alemana existe un
cuerpo de leyes y ordenes nucleares de
caracter general junto con una amplia
normativa industrial convencional. La
publicacion de normas y guias esta cen-
tralizada en muy pocos organismos abar-
cando dentro de cada uno de ellos un
amplio campo. La gradacién de normati-
va nuclear es como sigue:

— Ordenanzas
Criterios de Seguridad:

Generales del BMI

Guias RSK

Guias reguladoras ministeriales
Normas de seguridad nuclear:

KTA

DIN NKe

BMI
— Especificaciones codigo:

Preparadas por el suministrador
principal y aprobados por el TUV
Normas de tecnologia convencio-
nal.

APLICACION
ALACNTRILLOI

En la CN TRILLO I se ha analizado,
punto a punto, como deben aplicarse to-
dos los cuerpos de normativa que con-
fluyen en el proyecto. Como regla gene-
ral diremos que se ha mantenido la si-
guiente gradacién:

— Normativa espafiola y condicionados
de las autoridades.

— Normativa alemana.

— Documentacién especifica aprobada
por el TUV (el de Stuttgart por razo-
nes histéricas)para la CN TRILLO L.
Cualquier aprobacion del TUV se ha
hecho sobre la base de que la resolu-
cion seria licenciable en Alemania.

Ademas en las areas que no entran
dentro del suministro de KWU se ha
aplicado normativa complementaria,
segin el estado del arte, principalmen-
te americana.

Algunos de los aspectos basicos del
proyecto que han exigido una solucién
de compromiso son los siguientes:

Estudios de Seguridad

Dado que en Alemania no existe una
guia aplicable a la CN TRILLO I, se han
elaborado los estudios preliminar y final
de seguridad siguiendo un formato y un
contenido especifico, basado en la
R.G.1.70 y en el alcance normal de los
informes de seguridad alemanes.

Especificaciones de funcionamiento

Se ha seguido la directriz general del
Reglamento de Instalaciones Nucleares y
Radiactivas (Art. 26) con un alcance si-
milar al de las especificaciones alemanas
y plasmadas en un formato similar al de
otras centrales espafiolas.

Condiciones de proyecto

Los sucesos postulados se han deter-
minado conjugando los criterios alema-
nes, plasmados en las guias RSK, KTA
2201 y especificacion codigo del primario
(de KWU vy aprobada por el TUV) con
los americanos de la ANSI 18.2.

Clasificacion de seguridad

Las estructuras, sistemas y componen-'
tes de la central se han clasificado como
de seguridad y de operacion, siguiendo
la definicion dada en las guias RSK y la
KTA 3501.

Ahora bien, la aplicacién de esta defi-
nicién ha supuesto un buen nGmero de
contactos y conversaciones con el TUV-
Stuttgart y KWU en orden a definir la lis-
ta de clasificacién especifica de la CN
TRILLO L.

El proceso es semejante en otras cen-
trales alemanas.

Rotura de tuberias

La postulacion de roturas en el prima-
rio estd basada en las guias RSK, con un
condicionante particular, impuesto por
el TUV.

En los sistemas auxiliares y depen-
diendo de su clasificacién se aplican los
criterios de la RSK o de la BTP-APCSRB-
3L

En el secundario algunos de los crite-
rios aplicados debieron _ser acordados
particularmente con el TUV-Stuttgart.

Garantia de calidad

La aplicada a la ingenieria y suminis-
tro de KWU se ha basado en un docu-
mento especifico para CN TRILLO I,
QAP-117, elaborado a partir de los crite-
rios de la guia de la IAEA, 50-SG-QA v
de la practica habitual alemana.

En el resto de ingenieria y suministro
se han seguido los criterios del 10 CFR
50 Ap. B.

Cudlificacion ambiental

Para el suministro de KWU se desa-
rrollaron unos criterios particulares para
el proyecto aprobados por el TUV.

El resto del suministro se ha cualifica-
do siguiendo la IEEE 323.

Ambas normativas se solapan en gran
parte.

Cualificacion sismica

Se ha adoptado una solucién similar a
la de cualificacion ambiental, con la dife-
rencia de que en Alemania existe norma-
tiva al respecto (KTA 2201.4).

Para el equipo fuera del alcance de
KWU se siguen las normas IEEE 344 y
SRP 310,

También, en este caso, se solapan en
gran parte las dos normativas.

Diseno de los sistemas y componentes
mecdnicos de la central

Rasicamente los sistemas dentro del su-
ministro de KWU se han disefiado con
criterios semejantes al de centrales ale-
manes y los que quedaban fuera se han
disefiado de forma analoga al de otras
centrales espafiolas, conservando en todo
caso el concepto general de disefio
aleman.

En este ambito general se han introdu-
cido los requisitos particulares del condi-
cionado de la autorizacion de construc-
cidon. Asi mismo, en algunos aspectos
como los de definicién del alcance de Se-
guridad Basica, criterios especificos de
roturas... se buscaron soluciones especi-
ficas que fueron aprobadas por el TUV.
El mismo proceso siguieron las especifi-
caciones cédigo con las que se disefiaron
los componentes mecénicos.

Por otro lado, no sélo se ha trabajado
conjuntamente con el TUV en su faceta
de intérprete y evaluador puntual de la
normativa en Alemania, sino también
como garante de la licencia en general.
En este sentido se han sometido a su
analisis, con el proposito de hacer una
evaluacién global desde el punto de vista
de licencia aleméan, algunos temas en los
que la solucién adoptada ha sido parti-
cular para la CN TRILLO I. En este sen-
tido, y segin el estado actual de la eva-
luacién, serian licenciables en la Repi-
blica Federal de Alemania los siguientes
temas:

— Los criterios generales de seguridad.

- La filosofia de clasificacién vy su apli-
cacién completa componente por
componente.

— Los criterios de disefio de componen-
tes mecanicos.
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F VIII Kernkraftwerk Grafenrhein Feld (Req. V OBB G16,/2950).

— Los criterios de cualificacién ambien-
tal.

~ Los criterios de cualificacion sismica.

— Los accidentes postulados y las hipo-
tesis de calculos de dosis tras los mis-
maos.

— Los criterios de roturas de tuberias.

- Lasespecificaciones de funcionamiento.

— Determinados sistemas de emergencia.
— Los sistemas de control: Limitaciones
y proteccion del reactor.

CRONOLOGIA DE
LA LICENCIA EN TRILLO1I
A continuacion se da una relacion es-

quematica de los principales hitos de la
licencia de la CN TRILLO [:

mecesa’®

Ffundaba en 1952

GOURBORNYGONIN

LNDUSTIRININUGERAR)

CASA CENTRAL
TERRASSA (BARCELONA - ESPANA)
Gasometro, 62 tel. (93) 78033 22-780 1122
Apartado 433. Telex 56152 MEEGE
Direccion telegrafica: MECESA

DELEGACIONES
MADRID - MECESA
Comandante Zorita, 51 tel. (31) 254 96 95
TARRAGONA - MECESA
Avda. Cataluiia, 32 Pje. Interior
tel. {977) 21 52 12- 21 5389

REPRESENTACIONES

PUERTOLLANQC - (SIDSA)
Tarres sfn tel. (926} 42 24 00
GIJON - J. M. Pedrayes
Camino Fca, Loza, 12 Apartado 522
tel. (985} 32 54 10
SANTANDER - E. Rodriguez
Camilo Alonso Vega, 28-40.C
tel. (942) 23 45 68
HUELVA - (ATIACSA)

San Antenio, 35 tel. (955) 2576 12
VALENCIA - (QUILINOX, S.L}
Maximiliano Thous, 48 bjs. izqda. 1el. (96) 365 01 27
BILBAOC - José Ma. Vizcarra
Fdez, del Campo, 29 tel. (94) 43290 12
GALICIA - Manuel Coello
Avda. Lopez Ballesteros s/n
1el. |986) 50 17 14 VILLAGARCIA DE AROSA
CARTAGENA - (COSURSA)

Lopez de Rueda, 5 tel. (968} 50 87 54

El 10 de mayo de 1972 se solicita la
autorizacidén previa para dar unidades
en paraje cercano al Barranco de la
Nova. Dos semanas mas tarde se mo-
difica el emplazamiento proponiéndo-
se el actual «Cerrillo Altos.

El 4 de septiembre de 1975, se conce-
de la autorizacién previa para dos uni-
dades.

El 27 de julio de 1976, se solicita el
permiso de construccién para la pri-
mera unidad de la CN TRILLO [.

En julio de 1977, se edita el «Experti-
se», documento en el que se refleja la
evaluacién del Estudio Preliminar de
Seguridad efectuada conjuntamente
por el TUV-Stuttgart y el GRS y solici-
tada por la Junta de Energia Nuclear

El 3 de mayo de 1979, la Junta de
Energia Nuclear enviaba un cuestio-
nario para la reevaluacién de la Cen-
tral tras el accidente de TMI. Dicho
cuestionario fue contestado el 2 de
agosto de 1979.

El 17 de agosto de 1979, el Ministerio
de Industria concede la autorizacion
de Construccion. Esta autorizacion se
acompafia de unos extensos anexos
en los que, entre otros, hay tres requi-
sitos que condicionan las siguientes fa-
bricaciones:

Combustible nuclear: Presentada la
informacién en enero de 1985. Pen-
diente de recibir aprobacién.

Sistema de limitaciones: Presentada
la informacién en marzo de 1983.
Aprobado el 22 de enero de 1985.

Sumidero ultimo de calor: Presenta-
da la informacién septiembre de 1982.
Aprobado el 14 de febrero de 1984.

El 30 de marzo de 1985, se salicits el
permiso de explotacién provisional.
Los principales documentos que lo
acompafiaban eran el Estudic Final de
Seguridad y las Especificaciones de
Funcionamiento.

El 19 de julio de 1985, se solicité el
permiso de verificacién prenuclear,
enviandose a las autoridades como
principal documentacién el Manual de
Organizacion de Pruebas y el Progra-
ma de Pruebas.

El 31 de julio de 1985, se solicits la au-
torizacion para el almacenamiento
temporal de sustancias nucleares.






