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INTRODUCCION

La antigua amistad que me une al
presidente y al director del FORO me
ha colocado hoy en esta situacién de
tener que hablar ante Vds. Lo hago, en
primer lugar, con agradecimiento hacia
ellos, a Eduardo y a Santiago, por la
confianza que han depositado en mi,
pero también con inquietud por la res-
ponsabilidad que siento al verme ahora
aqui y tener que ser capaz de decir al-
go que pueda interesarles.

Se me ocurri6 el titulo inquisitivo de
“;QUE HACEMOS CON LA ENERGIA
NUCLEAR?", precisamente por llamar
la atencién hacia un tema cuya exis-
tencia parece deslizarse hacia el final,
hacia su desaparicién, mas o menos
suavemente, por una pendiente hecha
de silencios y negaciones.

Al hacerme esta pregunta y transmi-
tirsela también a Vds., pretendo, sim-
plemente, que empecemos a pensar
juntos una contestacién, porque ello es
todavia posible y ademés necesario. Lo
que no me parece conveniente es que
la contribucién de la energia nuclear al
abastecimiento eléctrico se diluya po-
CO a poco, como si se tratara de un he-
cho natural.

Cada vez es mas frecuente que el
andlisis y la consideracién de los gran-
des temas sociales se planteen en esce-
narios impropios, con instrumentos
inadecuados y haciendo uso de infor-
macién parcial y, a veces, incluso fal-
sa. No pretendo yo ahora inventar un
nuevo sistema de decisién social, pero
si recordar que hay grandes temas muy
complejos, que afectan al conjunto de
los ciudadanos que es conveniente es-
tudiar, analizar y discutir de manera
amplia, con informacién completa, pa-
ra que la opinién final que se forme
tenga garantfas de ser la correcta, en-
tendiendo por tal la que realmente
quiere la sociedad, que no tiene por
qué ser ni la mas econémica, ni la mas
segura, sino la que desean la mayoria
de los ciudadanos y se expresa a través

de los mecanismos formales de deci-
sién que ellos se han dado.

FORMACION DE LA OPINION

Permitanme que dedique ahora unos
minutos a la formacién de la opinién
publica, tan fundamental en el tema
que nos ocupa. Los medios de comu-
nicacién social, tanto escritos como
audiovisuales, transmiten noticias y
comentarios sobre los que se va conso-
lidando una opinién generalizada. En
todo este tipo de intervenciones se
desgrana informacién, pero también
prejuicios y supuestos que van condi-
cionando de manera importante un
posible didlogo neutral.

De vez en cuando, la opinién pabli-
ca se cuantifica a través de encuestas y
recientemente, el 10 de marzo pasado,
un periédico de dmbito nacional titula-
ba un articulo de informacion de la si-
guiente manera:

“Los esparioles y los portugueses son
los mds reacios de la Unién Europea a
la energia nuclear”.

La encuesta a la que se refiere el titu-
lar no se corresponde exactamente con
el contenido de la misma, que era un
eurobarémetro especial sobre la ener-
gia en el que se preguntaba sobre lo
favorable que era el encuestado a que
se investigue sobre la energia nuclear
(Figura 1). S6lo un 16% de espafioles y
portugueses esta a favor de que se in-
vestigue en este tipo de energia, frente
a un 31% que es la media europea.
Para ser coherentes con este desinterés
por la 1+D nuclear, los espafioles son
también, entre todos los ciudadanos
europeos, los menos interesados por la
seguridad nuclear y los desechos ra-
diactivos.

Dos rasgos mas completan el perfil
del “hombre energético espafiol”:

¢ es el ciudadano de la Unién que
menos confia en su propia capacidad
para reducir el consumo de energfa a
base de cambiar sus habitos: 25%,
frente al 37% de la media en Europa.

e vy, por supuesto, la mayor capaci-
dad para cambiar las cosas la atribuye
al Gobierno nacional, como siempre,

energia nuclear

reducir el consumo energético

1) Respeto al medio ambiente
2) Inocuas para la salud humana
3) Bajo precio

Fuente: El Pals, 10 de Marzo de 2003
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al que ahora anade las instituciones
europeas.

Dentro de esta falta de disposicién al
cambio de pautas de consumo energé-
tico por parte del consumidor europeo,
se incluye su rechazo a toda restriccién
en el uso de medios de transporte.

La periodista autora del articulo que
comento termina con una observacion
importante: el europeo medio ffa ahora
a la contribucion de las Energfas
Renovables toda la solucién al dilema
energia-desarrollo  sostenible.  Las
Energias Renovables son percibidas ca-
si como la panacea, dice la periodista.

Las ideas cuanto mdas simples mejor
se fijan en las mentes de la gente. La
encuesta anterior deja claro que al ciu-
dadano espafiol se le ha metido en la
cabeza una idea salvadora y también
excluyente que toma la forma difusa de
energfa renovable. En torno a ella se
configura un ciudadano despreocupa-
do por el problema energético, del que
la energia nuclear forma parte, y a la
que no se considera positivamente ni
con interés.

Quiero, también, resaltar el hecho
de que el ciudadano espafiol no se
siente protagonista en materia energéti-
ca sino que lo espera todo del Estado y
ahora, ademas, de las instituciones eu-
ropeas. Esto enlaza con el titulo de mi
charla, demandando una participacién
activa del ciudadano en la definicién
del modelo energético que quiere dar-
se la sociedad espafiola.

En Espafia venimos arrastrando otro
gran tema sin una discusion profunda
del mismo. Me refiero al Plan Hidro-
l6gico Nacional. Hemos visto constan-
tes pronunciamientos piablicos masivos
con toda clase de consignas, pero lo
que no ha habido es una discusién, un
debate piblico interno y externo que
permita conocer los datos, analizarlos,
evaluarlos y aplicar al final de todo es-
te proceso los criterios politicos que se
acuerden que daran lugar a las leyes y
reglamentos que corresponda.

Recientemente, el profesor Cabrillo
publicaba en un diario econémico un
articulo titulado “3;De quien es el agua
del Ebro?”. Su tesis es convincente y ha
constituido para mi una referencia de
lo que me gustaria convencerles para
que fuéramos fodos capaces de pensar
y discutir juntos.

A partir del llamado teorema de
Coase, Premio Nobel de Economia de
1991, plantea la necesidad de separar
en las decisiones sobre politicas pabli-
cas la asignacién de recursos -qué se
hace- de la distribucién de su renta -
quién paga y quién cobra-. Y contrapo-
ne esta via de anélisis a la que actual-
mente impera: masas manifestandose a
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Otto HAHN descubre la fision de los atomos de uranio
Enrico FERMI produce la primera reaccién en cadena
Botadura del NAUTILUS, primer submarino atémico

La reina Isabel Il inaugura la central de Calder Hall (60 MW), primer
reactor nuclear dedicado a la produccidn de energia eléctrica

Puesta en marcha de la central de SHIPPING PORT (60 MW), en
Pennsylvania, primera central nuclear que se construye en EEUU

Se producen en EEUU pedidos para cien reactores nucieares con
destino a la generacidn eléctrica

Se constituye la Nuclear Regulatory Commission en EEUU

Figura 2. Desarrollo de la energia nuclear.

los gritos de “Murcia necesita agua” o
“Aragén tiene sed”. Y como es légico,
Cabrillo reclama “un poco méas de
atencién a los ndmeros y un poco me-
nos a las visceras”.

Para terminar este apartado quisiera
referirme a un ejemplo de la utilizacién
de informacién no veraz. En septiem-
bre del afio pasado, se celebré uno de
esos actos que sus organizadores califi-
can de “festivo y reivindicativo” y que
abundan por Espafia con el buen tiem-
po. Se trataba de una marcha contra
Garofia. Para animar [a asistencia, se
anuncié con todo lujo de detalles por
parte de un grupo ecologista la existen-
cia de “un pez con mutaciones genéti-
cas graves” en el embalse de Sobrén.
Se daba el nombre de un grupo de bié-
logos alemanes que habia hecho el
descubrimiento, se indicaba que la
prestigiosa revista americana “Science”
publicaria el trabajo de estos bidlogos,
y se anunciaba gue el animal serfa pre-
sentado al publico el domingo siguien-
te, dia de la marcha. Todos los periodi-
cos recogian con profusién la noticia.

Tanto detalle perdié al portavoz de
“Ecologistas en Accién”, y al dia si-
guiente del espectacular anuncio algin
periodico presentaba este titular: “Ecolo-
gistas en accién se inventa la historia de
un pez mutado para crear expectacion
en la Marcha a Garofia”. Nunca mejor
dicho que por la boca muere el pez.

Nada de todo esto es nuevo, pero
me ha parecido que seria oportuno re-
cordarlo para tratar de sacar algunas
lecciones que podian ser las siguientes:

e hay un desinterés del ciudadano
por los grandes temas que afectan a la
sociedad, entre los cuales esta el ener-
gético.

® en todo caso, el interés se muestra
participando en actos masivos, siguien-
do mensajes simples, sin que pueda
decirse que haya una racionalizacién

previa de los datos del problema.

e se anhela una panacea, que resol-
verd el problema sin la colaboracion
individual de cada uno, que en el caso
de la energia son las Energias Reno-
vables.

LOS COMIENZOS
DE LA ENERGIA NUCLEAR

Después de este breve paseo por el
exterior, vengo ahora al interior de
nuestra industria. Quisiera exponer al-
gunas de sus caracteristicas que han
condicionado su desarrollo, constitu-
yendo una especie de substrato sobre
el que se desenvuelve toda discusién
que se refiere a la energia nuclear. Me
parece que conocerlo y entenderlo es
una base necesaria para hablar de esta
fuente energética.

Desde un punto de vista general, la
energia nuclear ha venido siempre
condicionada por la rapidez de su de-
sarrollo, forzado por la aplicacién mili-
tar que se hizo inicialmente de ella.

Refiriéndome sélo a la aplicacién in-
dustrial (Figura 2), en treinta afios se
pasa del descubrimiento del concepto
bésico de la fisién en 1939 a la pro-
duccién industrial en 1969 de reacto-
res nucleares para la produccién de
electricidad. Nunca hasta entonces se
habia transformado tan deprisa la cien-
cia bésica en tecnologia.

Cuando se inauguré en el Reino
Unido Calder Hall, la primera central
nuclear del mundo, por la Reina Isabel
Il el 17 de octubre de 1956, el primer
ministro, Anthony Eden, dijo:

“En 1946 empezamos nuestro pro-
grama de desarrollo nuclear con pocos
recursos, excepto el conocimiento al-
macenado en los cerebros de unos
cuantos cientificos. Su fe y su perseve-
rancia han abierto la perspectiva de
una nueva era industrial”.
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Sin embargo, pienso que la industria
nuclear ha padecido en sus primeros
afos de actividad normal las conse-
cuencias de este crecimiento inicial tan
rapido, que le impidi6é beneficiarse de
un desarrollo organico mas estructura-
do y que tampoco facilité el adecuado
tratamiento regulador de la nueva in-
dustria naciente. Los afos de 1970
constituyen el tiempo en que realmente
se consolida la industria nuclear, a lo
que contribuye de manera decisiva la
creaciéon en 1974 de la Nuclear
Regulatory Commission de Estados
Unidos, que empieza a configurar un
denso cuerpo doctrinal que serd nece-
sario cumplir para obtener la autoriza-
cién de una central nuclear en Estados
Unidos.

A esta infancia tardia hay que unir
otra caracteristica: la de su origen mili-
tar. Cuando el 6 de agosto de 1945 se
lanzé por Estados Unidos la primera
bomba atémica sobre Hiroshima, el fi-
sico australiano, colaborador muchos
afios de Rutherford, Mark Oliphant ex-
clamé: “Esto ha matado un hermoso te-
ma”.

Acababa asi, efectivamente, el mun-
do en que los fisicos y quimicos mas
grandes del siglo XX habian elaborado
la nueva fisica, una de las mayores cre-
aciones de la inteligencia humana. Tan-
tos descubrimientos y tantas nuevas te-
orfas acababan en una maquina de
destruccién que en el pensamiento del
hombre com(in ha venido estando uni-
da a la energia nuclear.

Esta posibilidad de que a partir de un
reactor nuclear se puede obtener el plu-
tonio necesario para fabricar armas nu-
cleares es una inquietud permanente
que tristemente se hace realidad de
tiempo en tiempo, como ahora con
motivo de la actitud de Corea del
Norte. Este pafs ha puesto en marcha el
reactor de Pyongyang, parado desde
1994 por un acuerdo con Estados Uni-
dos y previamente ha expulsado a los
inspectores de la Agencia Internacional
de la Energia Atdémica de Viena, res-
ponsables de controlar el inventario de
materiales fisibles en los distintos paises
nucleares. Los comportamientos delicti-
vos ocurren en todas las actividades
humanas, lo que hace singular a la
energia nuclear es la gravedad de las
consecuencias que su mal uso puede
desencadenar.

Retengamos hasta aqui las dos ideas
gue he tratado de presentar como com-
ponentes de ese substrato de que ha-
blaba:

e en primer lugar, la vinculacién ori-
ginal de la energia nuclear con las apli-
caciones militares y la posibilidad de
diversién de materiales fisibles la ha-
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Figura 3. Circunstancias econémicas y regulatorias del Programa nuclear espariol.

cen una industria singular y la sumer-
gen en un incierto halo de misterio
frente a la opinién pdblica.

e Precisamente por esta circunstan-
cia de inicial desarrollo militar, la in-
dustria nuclear civil sigue una pauta de
crecimiento inicial méas rapido que los
habituales en el nacimiento de una in-
dustria convencional.

Dos sucesos han tenido una inciden-
cia trascendental en el desarrollo de la
aplicacién de la energia nuclear a la
generacién eléctrica: me refiero a
Three Miles Island y a Cherndbil. El
primero ocurrié en el 29 de marzo de
1979. No tuvo consecuencias externas
pero el nicleo del reactor qued6 muy
dafiado y la central entr6 en desmante-
lamiento. Como consecuencia de este
accidente, la NRC intensificé su regu-
lacién, obligando a las centrales nu-
cleares americanas al cumplimiento de
una serie de nuevas medidas de seguri-
dad que encarecieron notablemente su
coste.

Muy grave fue, en cambio, el acci-
dente de Cherndbil ocurrido el 25 de
abril de 1986 en el reactor nimero 4
de esta central. En él murieron treinta
personas y unas 135.000 personas, en
el entorno de las 20 millas de la cen-
tral, tuvieron que ser desplazadas para
protegerlas de la radiacién. Chernébil
ha tenido unas consecuencias muy gra-
ves para el desarrollo posterior de la
energfa nuclear aplicada a la genera-
cién de electricidad y todavia perviven
sus dramaéticas consecuencias.

Para terminar este apartado, voy a
tratar el tema de las inversiones del lla-
mado programa nuclear espafiol. Es
cierto que estas inversiones fueron muy
elevadas, pero también es verdad que
las circunstancias en que se produjeron
fueron muy excepcionales. En la figura
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que les presento (Figura 3) se ponen de
manifiesto las circunstancias econdmi-
cas y regulatorias que coinciden con la
implementacién del programa nuclear
esparfiol, empujando la inversién en las
centrales constantemente al alza. En
primer lugar, ya he mencionado el in-
cremento de requisitos reguladores que
se produce a partir de Three Miles
Island y que se cuantifica por el ntime-
ro de gufas, normas e instrucciones
que emite la NRC, recogido por la li-
nea negra, CON UN ascenso rampante a
partir de 1979. Esto supone un incre-
mento de coste por las alteraciones de
disefio y programa que ocasionan.

En el orden econémico, son afios
turbulentos para Espafia con una infla-
cién muy alta, con un pico del 24,5%
en 1977; con tasas monetarias corres-
pondientemente altas, con una punta
de 17,4% en 1983, vy, por ltimo, un ti-
po de cambio del délar contra la pese-
ta que desde posiciones en torno a los
70 pesetas/délar en los primeros afios
de los proyectos alcanza un pico de
170 pesetas en 1985. Este escenario es
en que el se desarrollan la construc-
cioén de nuestros proyectos nucleares,
muy intensivos en capital.

Para cerrar este apartado, me gusta-
rfa resumir los siguientes aspectos:

 La industria nuclear ha tenido que
asimilar los accidentes de Three Miles
Island y Chernébil, internalizandolos v
aprendiendo de sus consecuencias.

e Desde entonces, se ha ido tejiendo
una red de organizaciones internacio-
nales, tanto puablicas (OCDE, Naciones
Unidas, Unién Europea) como privadas
(NEI, WANO), que aseguran un amplio
intercambio de experiencias y leccio-
nes aprendidas para aprovechar a nivel
mundial los conocimientos generados
en la operacién de las centrales.
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® La industria nuclear ha logrado ya
una clara madurez, que incluye al sis-
tema regulatorio al que esta sometida,
formado por requisitos exigidos y la vi-
gilancia de su cumplimiento.

¢ Llas fuertes inversiones realizadas
en el pasado no son referencias validas
por responder a circunstancias no ge-
neralizables. Pueden lograrse inversio-
nes mucho menores en el futuro con
proyectos definidos y escenarios eco-
némicos estables.

LA ENERGIA NUCLEAR
EN LA ACTUALIDAD

Desde 1988, en que entra en servi-
cio la central nuclear de Trillo, nuestras
plantas nucleares han ido acomodan-
dose, con éxito, pienso yo, a una situa-
cién de operaciéon comercial. Eso ha
incluido vencer el paso de central en
construccién, con recursos y presu-
puestos mas abiertos, a central en ex-
plotacién cuyo coste de generacidn de-
be ajustarse a la retribucion sefialada
por el regulador o entrar en pérdida;
centrar las plantillas de operacion,
completando su formacién y su rodaje
practico, consiguiendo que mantengan
su interés por la eficiencia, la calidad y
la mejora de los procedimientos; orga-
nizar el soporte técnico a la central,
manteniendo una estructura tecnolégi-
ca que preste servicio de apoyo a la
central, permitiendo su actualizacién
permanente, sin que ello suponga cos-
tes no asumibles; y, también, y no me-
nos importante, organizar su relacién
de vecindad con el entorno con un ho-
rizonte sin limite.

Todo lo que he dicho se puede resu-
mir en que ha sido preciso realizar un
proceso de ajuste externo e interno en
todos los ambitos en que se despliega
la actividad de una central nuclear.

Desde el 1 de enero de 1998, las
centrales nucleares han tenido que
adaptarse al nuevo mercado eléctrico
liberalizado, lo que ha supuesto un se-
gundo proceso de adaptacién, que
también, en mi opinién, han realizado
con éxito. Este movimiento de liberali-
zacién de los mercados energéticos es
bastante universal y responde a unos
criterios generales, que, al final se resu-
men en un principio simple: mas ener-
gla por menos euros (Figura 4). Para
responder a esta linea de accién, se
han organizado en todos los pafses tres
tipos de programas que responden al
principio basico enunciado: programas
de reduccién de costes, programas de
aumento de disponibilidad y progra-
mas de aumento de potencia.

Los costes medios de operaci6n y
mantenimiento y combustibles (Figura



5) se han visto reducidos muy sensible-
mente y la Gltima informacién disponi-
ble del afio 2001 sitda estos costes en
0,685 céntimos de euro/kWh para la
operacién y el mantenimiento, y 0,348
céntimos de euro para el combustible.
Por tanto, el coste de funcionamiento
medio del kWh nuclear en 2001 ha si-
do de 1,033 céntimos de euro. Este es,
por ahora, el final de un proceso de
ajuste que, en términos relativos, reco-
ge la figura.

Por lo que se refiere a la disponibili-
dad (Figura 6), esta ha alcanzado ya un
nivel muy elevado, en torno al 93%,
en el que parece se ha estabilizado. La
disponibilidad debe completarse con la
ocurrencia de paradas no programa-
das, cuyo valor ha sido también redu-
cido drasticamente hasta situarlo en
1,7 paradas por reactor y afio en el pa-
sado ejercicio.

Finalmente (Figura 7), los programas
de eficiencia que han llevado a cabo
las centrales han permitido disponer a
finales del afio pasado de 549 MW
mas de potencia nuclear que en 1990.

En 2002 la produccién de energia
eléctrica bruta total de Espafia (Figura
8) ha sido de 245.229 GWh. De esta
cantidad, 63.026 GWh, el 25,7%, co-
rresponden a la produccién nuclear.
Quiero llamar la atencién sobre la im-
portancia que va adquiriendo el llama-
do régimen especial, que, con una pro-
duccién de 46.515 GWh, supone ya
una aportacion del 19% a la produc-
cién bruta total.

Como ideas para resumir este tercer
apartado de mi exposicion quisiera
guardar las siguientes:

® A la altura de hoy, se puede decir
que Espafia cuenta con una fuente de
energia fiable y econdmica, que produ-
ce un 25% de la energia total de
Espafia, y que esta soportada por un
marco institucional completo, tanto le-
gislativo como operativo (Consejo de
Seguridad Nuclear y ENRESA), y por
unas importantes capacidades tecnolé-
gicas propias, entre las que hay que
destacar la fabricacién de combustible
por ENUSA. Una energia de base,
constante, y limpia, exenta de gases de
efecto invernadero.

* Hay paises como Japon, Taiwan,
Corea, China que contindan la cons-
truccién de centrales. Finlandia, con
cuatro centrales nucleares y una cali-
dad de su operacién reconocida inter-
nacionalmente, ha elegido para cubrir
el crecimiento de su demanda eléctrica
la construccién de una nueva central
nuclear.

e Existen estudios en que se referen-
cian costes de inversién para nuevas
centrales nucleares (Figura 9). Aunque

M a

8000
19 13

7800
Potencia
Instalada

(Mwe) 7600 (Ver Nota)

7400 - 1919

7200

B [nicial
- Aum. Potencia

Fuente: UNESA

52 52 52 68

~7 800

280 280

®w o - N © = 0w N~ © O O " o
o
8885883888 8¢88¢z2 8
- " - ¥ = ¥ = = *+ = = ™= ©™& &N ™
B Incremento Afio

Nota: En 1990 se produce el cierre de Vandellés |

Figura 7. Potencia nuclear instalada en Espaiia.

Figura 8. Produccién de energia eléctrica. Total Espafia.

Régimen Ordinario
Hidraulica
Combustibles fésiles
Termoeléctrica nuclear
Total Régimen Ordinario
Régimen Especial
Cogeneracion
Hidraulica
Edlica
Solar
Biomasa / Residuos
Total Régimen Especial
Produccién Bruta Total Espafia

Fuente: UNESA

2001 2002
39.426 21.969 44,3
92.109 113.719 235
63.708 63.026 1,1

195.243 198.714 1,8
26.589 29.556 11,1

4.478 4.416 -1,4
7.064 8.305 17,6
2 3 5

4.041 4,235 48
42.174 46.515 10,3
237.417 245.229 3,3

Millones de kWh % Variacién

la dispersion de cifras es todavia gran-
de, hay ya alguna cifra, como puede
ser la manejada en Finlandia, que pue-
de tomarse como razonablemente fia-
ble.

® Como conclusion, puede afirmarse
que la energia nuclear es una opcién
valida, digna de ser estudiada como
parte del modelo energético que la so-
ciedad espafiola tiene que elegir.

UN MODELQ ENERGETICO
PARA ESPANA

El modelo de sociedad en el que las
ciudadanos desean vivir condiciona el
sistema energético de esa sociedad.
Cuando se habla de desarrollo sosteni-
ble se suele olvidar que este concepto,
ademas de la componente medioam-
biental, engloba también las perspecti-
vas social y econdémica. La sociedad
tiene que decidir sobre el crecimiento
econémico y sobre el reparto del mis-
mo; tiene que analizar la conveniencia
de crear espacios econdmicos que
atraigan a los inversionistas. Lo cual
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significa infraestructuras fuertes y com-
petitivas, y, desde luego, autonomfa y
diversificacion energética.

Actualmente hay bastante descon-
cierto a nivel mundial en torno a la
energia. Las circunstancias presentes
no han cambiado nada, sino que sélo
han puesto de manifiesto la dependen-
cia que el sistema energético mundial
tiene del petréleo, y han acelerado en
algunos paises decisiones coyunturales
que a veces resultan contradictorias
entre si.

En el Reino Unido, segin reciente
informacién de los medios, donde el
41% de la poblacién considera que la
energia nuclear deberia formar parte
del mix generacién eléctrica del pafs,
se ha planteado un libro blanco para el
abastecimiento energético futuro basa-
do en las energias edlica y de las mare-
as. Pero parece que hay previsto un pe-
riodo de un par de afios de analisis y
confirmacién de la posibilidad real de
estos objetivos, y, mientras tanto, la
preocupacién por la seguridad del su-
ministro ha llevado al Gobierno a lan-
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Figura 9. Inversién en nuevas Centrales Nucleares.

zar un programa trienal con 60 millo-
nes de libras esterlinas para incentivar
a las empresas carboneras que abran
nuevas reservas. El Reino Unido en
2001 produjo el 22,6% de su genera-
cidn eléctrica con centrales nucleares y
el 74% con centrales térmicas de car-
bén, petréleo y gas y sélo el 1,4% de
su produccién total correspondié a
energias renovables. Es un dato funda-
mental para ponderar el libro blanco y
tratar de bajarlo a la tierra, a la dura re-
alidad de lo posible.

Alemania y Bélgica, pafses que tie-
nen un plan de abandono de la energfa
nuclear a largo plazo, mantienen toda-
via un 30% y un 58%, respectivamen-
te, de la cobertura de su demanda
eléctrica con produccién de origen nu-
clear. Italia, otro pais que abandond es-
ta energia después de un referéndum,
importa el 6% de su demanda eléctrica
total, basicamente energia nuclear
francesa, y produce el 76,7% con com-
bustibles que emiten gases de efecto
invernadero, v solamente cubre el 3%
de su demanda con energias renova-
bles. Curiosamente, en ltalia, como en
todas partes, se estd produciendo ya
oposicién a la construccién de nuevas
centrales, y la solucién que los politi-
cos estin contemplando para vencer
esta oposicién consiste en establecer
una tarifa eléctrica especial, mas baja,
por supuesto, para aquellos municipios
que, por asf decirlo, dediquen espacio
para emplazamientos de nuevas cen-
trales de generacién a base de ciclos
combinados y para lineas de alta ten-
sién. Se supone que costes mas bajos
atraerdn inversiones y que, finalmente,
este denominado en ltalia “marketing
territorial” generard nuevas demandas
que compensaran los descuentos ini-
ciales,

En nuestro pais, hace diez dias, una
organizacién ecologista hacia una de-
claracién muy clara sobre sus ideas re-
lativas al modelo energético espafiol,
que yo me atreveria a calificar de nihi-
lista:

“La produccién de electricidad a
partir del gas, incluso con tecnologias
de ciclo combinado, es rechazada de
forma undnime por todas las organiza-
ciones ecologistas significativas: desde
los grandes colectivos internacionales
como Greenpeace, pasando por otros
de implantacién sélo en nuestro pais
como Ecologistas en Accién (a la que
represento) y concluyendo con dece-
nas de colectivos locales. Buena prue-
ba de ello es la notable oposicién que
enfrentan muchas de estas plantas:
Arcos de la Frontera, Morata, Fuenti-
duefia, Catadau, Amorebieta, Marto-
rell, Aceca, Plana del Vent... El hecho
de que las emisiones de la generacién
de electricidad con gas sean menores
que las de otras formas de producir
electricidad no la convierte en una
fuente limpia, ni deseable. Las alterna-
tivas ecologistas de suministro eléctrico
siguen pivotando sobre el ahorro, el
uso eficiente de la energia y las fuentes
renovables.”

Me gustaria recordar ahora la clasica
definicién de desarrollo sostenible co-
mo aquel que satisface las necesidades
actuales de las personas sin compro-
meter la capacidad de las generaciones
futuras para satisfacer las suyas. Antes
aludia a las tres dimensiones que esta
definicion comporta y cuyo equilibrio
da el verdadero contenido de la idea
de desarrollo sostenible.

Yo pienso que Espafia se ha plantea-
do un modelo de sociedad dindmica y
abierta, asentada sobre una economia
en crecimiento cuyos resultados permi-
tan mejorar la distribucién de la renta,
ampliando la base social que participa
de la riqueza nacional y también en los
debates que constituyen la esencia de
la sociedad civil.

Este modelo de sociedad requiere un
modelo energético que pueda propor-
cionar energia limpia y econémica, pe-
ro también que garantice una adecua-
da independencia, una seguridad de
abastecimiento. Esta caracteristica fue

LOMBUSTIBLE

fundamental en |a eleccién por Francia
de la energia nuclear, que en 2001 su-
puso el 75,6% de su produccién total
de energia eléctrica.

Una de las primeras tareas que com-
porta la discusién de un modelo ener-
gético consiste en la elaboracién de
una base de datos completa v fiable so-
bre la que sea posible analizar alterna-
tivas con cuyos resultados todo el
mundo esté de acuerdo. Algo incom-
prensible es que, como ocurre ahora,
se cuestionen los ndmeros; yo com-
prendo que se discutan las criterios, los
objetivos, pero me parece que algo se
hace mal si no se estd de acuerdo en
las bases técnicas y metodolégicas de
cada alternativa.

Los representantes politicos en las
instituciones deben finalmente elegir
entre la cartera de alternativas posibles
con qué cantidad de cada una y en
qué condiciones emplea las fuentes
energéticas para cubrir la demanda de
todos los consumidores,

Finlandia ha seguido a lo largo de
los dltimos afos un proceso ejemplar
en cuanto a rigor del anélisis y a parti-
cipacién de técnicos e instituciones en
la decisién final que aprobaba la cons-
truccién de una central nuclear, de en-
tre 1.000 y 1.600 MW, y que fue toma-
da en el Parlamento finlandés por una
mayoria del 53,8% de votos. La pro-
puesta de los constructores de la cen-
tral valoraba mdaltiples alternativas vy
presentaba la nueva central nuclear co-
mo “competitiva y no emisora de
CO.". La opcién de continuar con la
energia nuclear en Finlandia ha su-
puesto también la decisién parlamenta-
ria de construir un repositorio final del
combustible nuclear gastado que debe-
ra estar operativo en 2020.

Como es sabido, Francia va a dedi-
car el afio 2003 a un debate energéti-
co, del gue ya se estdn ocupando los
medios de comunicacién social. La mi-
nistra de Industria, Nicole Fontaine, en
un articulo extraordinario, convocaba
a los franceses “particulares, asociacio-
nes de defensa del medio ambiente,
asociaciones de consumidores, exper-
tos, agentes econdémicos, politicos” a
un gran debate con el objetivo de que
los ciudadanos se apropien de las cues-
tiones energéticas y éstas se conviertan
en tema corriente de conversacién.

La sefiora Fontaine apuntaba tres cri-
terios de valoracion:

e E| respeto al medio ambiente
e La independencia de Francia
e La prosperidad econémica

Y al hablar de las energias renova-
bles hacia una afirmacién digna de re-
flexion:
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Figura 10. Autoabastecimiento de energia primaria (%).

“Tengo en todo caso la conviccién
de que la primera de las energias reno-
vables es la inteligencia de los hom-
bres”.

Sobre este activo, desde los tiempos
de Becquerel, de Broglie, y la saga de
los Curie, Francia ha montado su inde-
pendencia energética a hase de la
energia nuclear.

Quiero resaltar este aspecto, pues
me parece que, al analizar cualquier
alternativa, la consideracion de las ca-
pacidades tecnolégicas propias inclui-
das en ella es muy importante. En el
caso finlandés, se ha considerado que
un 50% de la inversion provendra del
propio pais. Lo he apuntado antes, pe-
ro me parece que la capacidad tecno-
l6gica de Espafia en el campo nuclear
es un activo a tener en cuenta a la hora
de valorar la continuidad de esta fuen-
te de energia.

Un aspecto al que no quiero dejar de
referirme es el de los residuos radiacti-
vos. En febrero pasado el Consejo de la
Unién Europea adopté una posiciéon
coman en torno a la revision de la
Directiva eléctrica. En ella se contem-
pla que en las facturas de los consumi-
dores deberd hacerse constar la com-

Carboén Petroleo

%_  Ktep Ktep %_

49.709 - 5.829 -0,4
51.894 6.479 111
54,610 7.504 15,8
3155.433 8.40112,0
57.395
61.670

63.041 2,2 113.53514,5

Fuente: MINER

Gas Natural Nuclear

Ktep %_ Ktep %

posicién de las distintas fuentes de
energia que integran su suministro. Por
otra parte, las empresas productoras
deberan publicar las emisiones de CO:
o la produccién de residuos radioacti-
VOS (Ue generan COmO consecuencia
de su actividad.

Adicionalmente, la comisién ha pre-
parado dos proyectos de Directivas en
el campo nuclear, que, en alguna ma-
nera, han sido reclamadas por los ac-
tuales Estados miembros como exigen-
cia de base para los nuevos paises
nucleares cuya solicitud de adhesién
estd en curso. Estas Directivas van a
constituir una buena referencia para ho-
mogeneizar la regulacion de la energia
nuclear en Europa. La primera Directiva
establece las normas comunes de segu-
ridad y mecanismos de control que ga-
rantizaran la aplicaciéon de métodos y
criterios comunes en el conjunto de la
Europa ampliada, y la segunda se refie-
re a la gestion de los residuos radioacti-
vos y a los fondos necesarios para ase-
gurar el manejo seguro de los mismos.

Para terminar estas consideraciones,
quisiera transmitirles una inquietud so-
bre el grado de autoabastecimiento
energético de nuestro pafs (Figura 10).

En los once afios que van de 1991 a

E.Renov. Internac. Total
Ktep %._ Ktep Ktep

Hidraulica

Las tasas de variacién son respecto al mismo periodo del afio anterior
(1) Saldo de Intercambios Internacionales de energia eléctrica (Importacién - Exportacion)

Figura 11. Evolucién Anual del Consumo de Energia Primaria.
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2001, Espaia ha perdido 8,7 puntos en
el grado de su autoabastecimiento
energético, pasando de 32,9% a
24,2%. Aunque no he conseguido in-
formacion de estos mismos afios, me
parece otro dato relevante la depen-
dencia espafiola del petréleo, que con-
tinda en aumento, vy la voracidad ener-
gética de nuestro pais, cuyo consumo
de energia primaria sigue en continuo
crecimiento (Figura 11). Los datos de
1993 a 1999 suponen un incremento
del consumo de petréleo y del consu-
mo de energfa primaria del 21% en es-
1os afios.

Hace pocos meses, el anterior presi-
dente del Consejo de Seguridad Nu-
clear planteaba la necesidad de un de-
bate nuclear dentro de una discusién
mas amplia que permita

“alcanzar un pacto sobre el modelo
de energia que elige aplicar la socie-
dad sin ocultar a la opinién pablica los
costes, riesgos y consecuencias que
implica cada una de las opciones posi-
bles”.

A ello debe aplicarse con ahinco
nuestro pais, si no quiere perder el
control de la base energética de su
economia.

FINAL

Termino ya mis palabras con lo que
seria la contestacién a la pregunta que
he tomado como titulo: ;Qué hacemos
con la energia nuclear?.

Trabajar para reafirmarla como una
alternativa valida para ser incluida en
el modelo energético espafiol. Para
ello quedan cosas por hacer, pero no
se pueden perder las oportunidades
que se presentan para consolidar la op-
cién nuclear, entre las cuales el nuevo
paquete legislativo propuesto por la
Unién Europea es una muy importante.

Un amigo de Pascal, el sefior
Roannez, le escribfa asf al filésofo:

“Me gusta o me desplace una cosa,
sin saber la razén: las razones vienen
después”.

Nuestro esfuerzo debe ir encamina-
do a cambiar este sentimiento, consi-
guiendo transmitir razones transparen-
tes y claras, ganando la necesaria
credibilidad y confianza de la sociedad
para conseguir que la energia nuclear
“le plazca”.



